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Yttrande angaende Universitetskanslersimbetets remiss "Oppna
natbaserade kurser (MOOCs) i svensk hogskola” (2016:1)
Lunds universitets studentkarer (hidanefter LUS) inkommer hirmed med

yttrande angiende remissen av Universitetskanslersimbetets remiss “Oppna
nitbaserade kurser (MOOCs) i svensk hégskola” (2016:1).

LUS skulle vilja inleda med att sdga att vi anser MOOCs som koncept vara nagot
som dr bra. Den fria spridningen av kunskap till sa manga som kan ta del av den
som moijligt dr 1 grunden nagot som bor efterstrivas. Digitaliseringen har gett
stora mojligheter bade till ett breddat format for lirande och till en breddad syn
pa pedagogiska metoder och verktyg. Detta dr nagot som maste tas tillvara pa
och frin grunden struktureras sa att det pa bista sitt kan fora utvecklingen av
hogre utbildning framat. LUS staller sig dock skeptisk till vissa delar i forslaget,
frimst vad giller kvalitetssikringen av MOOC:s.

UKAs uppdrag har 1 dess egna ord varit att svara pa om, hur och i vilken
omfattning MOOC:s skulle kunna integreras i svensk hogskola. LUS uppfattar
att frigorna som berér om och i vilken omfattning i stort har besvarats med ja
respektive en begransning i omfattning bunden till 0,2% av basanslagen. Friagan
om hur verkar dock ha besvarats med vildigt breda ramar och limnar vad LUS

anser vara kirnfragor obesvarade.

Kvalitetssikring och MOOCs som marknadsforing

Att kvalitetssakringen och system for denna limnas till larositena sjalva ser LUS
som en logisk f6ljd i och med det nya system f6r kvalitetssikring som haller pa
att implementeras inom svensk hégre utbildning. Vi ser dock vissa svarigheter 1
jimforelse med hur ordinarie utbildning kvalitetssidkras, nagot som ytterligare
forvirras och gors till kritiska i relation till de 6vriga forslag som UKA ger. Att
studenter inte dr just studenter diskuteras kort, men dr nagot som signifikant
urholkar den ritt till inflytande en har och det stéd som finns i form av
studentkérer, studentombud osv. LUS ser principiella, demokratiska och
praktiska problem om studentrepresentanter forvintas representera MOOCs-
kursernas deltagare, 4ven om vi anser att de bor vara representerade. Vidare
foreslds ocksa en alternativ form av kursplaner som bara innehaller ett minimum

2

1 form av ... mil, det huvudsakliga innehéllet 1 utbildningen samt de Gvriga

toreskrifter som behovs.”, nagot som ytterligare urholkar vad ”studenterna” kan
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kriva eller forvinta sig och tar bort manga av de aspekter som en normalt hade
torhallit sig till 1 kvalitetssidkringen. Det framgar inte heller vilken status dessa
dokument har i jamférelse med vanliga kursplaner eller 1 vilken man en kan
aberopa att nagot star i “kursplanen”.

Alla utom ett av de lirositen som idag ger MOOCSs uppgav i UKAs
enkitutskick att marknadsféring och varumarkesbyggande var en av
huvudanledningarna till varfor de utvecklar MOOCs-kurser. I kombination med
osikerheten kring kvalitetssakringen riskerar detta att Sppna upp for situationer
da deltagare i tron om att hen gar en utbildning istillet deltar i avancerad
marknadsforing menad att rekrytera deltagaren till lirositet. Aven om det skulle
vara ett extremfall anser LUS att den suddiga grinsen ddremellan dr ett reellt
problem som skulle beh6va adresseras och regleras ytterligare om forslaget
skulle bli verklighet. Syftet med MOOCs behover klart regleras, och om detta
ska vara utbildning bor ytterligare  foérslag  liggas som  stirker
kvalitetssakringsaspekterna av dessa. Menas MOOCs vara marknadsfoéring sa
bor finansieringen granskas och regleras ytterligare for att 1 sa stor utstrickning
som mojligt undvika att medel som finansierar utbildning pd grund och
avancerad niva anvinds i detta syfte.

Intyg
LUS stiller sig positiva till UKAs foreslagna begrinsningar av utfirdande av

intyg. Att deltagaren skulle behova genomga ett prov utéver de automatiserade
sjalvrittande tester som MOOCs-kurser generellt anvinder sig av ser vi som en
forutsittning for att kunna tillstyrka termer som godkinda studieresultat eller
underskrifter av lirare. Vi vill dock understryka UKAs poingtering att sidana
prov skulle behéva genomféras rittssikert, dir deltagaren kan identifieras och
dir provet 1 Gvrigt kan kvalitetssdkras. Vidare bor ocksia detta prov, dess
genomforande, rittningsgrader och liknande faststillas i den foreslagna
“kursplanen” om den dr bindande och kan anvindas pé detta sitt. Det bor ocksa
tydligt framgad vad det dr £or typ av kurs som intyget omfattar.

LUS stiller sig negativt till alla former av avgifter for intygen. Hégre utbildning
ska vara avgiftsfri och dven om det hos LUS finns vissa tvivel kring MOOCs-
kursernas klassificering sa ér associationen och dess utveckling inom lirositena
tor oss en klar indikator att avgiftsfriheten giller dven f6r dem. En skulle kunna
argumentera for valfriheten i avgifterna for intygen. LUS menar dock att enskilda
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deltagare inte med larositenas hjilp ska kunna kopa sig till fordelar i relation till
andra meddeltagare, och att en sidan reglering 6ppnar upp for ytterligare avgifter
pa sikt.

Finansiering

LUS stiller sig positiva till den begrinsning som ligger foreslagen vad giller
anvindandet av basanslag for utvecklingen av MOOCs-kurser. Att medel skulle
fa anvindas fritt for kurser som varken ligger inom de ordinarie ramarna for
kvalitetssakring och som ligger utanfér uppdraget dr nagot som LUS starkt skulle
motsitta sig.

LUS stiller sig ocksa positiva till det avsittande av medel som idr féreslaget, men
skulle hellre se att detta riktar sig till alla statliga lirositen och att fokusen for
anvindningen inte bor vara MOOCs. Medlen bor istillet som UKA ocksa
foreslar anvindas till att pda ett bredare plan utveckla den digitala
hogskolepedagogiken.

MOOC:s i hégre utbildning

Mot ovanstiende vill LUS avslutningsvis sdga att vi ser positivt pa den
upprepade tilltron att utvecklingen av MOOCs-kurser kommer att utveckla den
digitala pedagogiken och ge kvalitetshéjande effekter dven pa den ordinarie
utbildningen. Vi ser dock risker 1 att limna MOOCs-kurserna i sig sa oreglerade
som forslaget innebidr. Hir skulle LUS hellre se en 6kad reglering i linje med
UKAs andra forslagspunkt i utvecklingslinjerna dir MOOCs-kurser ges som
hybrider. Detta skulle pa ett effektivt sitt sikra ovanstiende ambitioner
samtidigt som det skulle 16sa manga av de problem som LUS ser i det befintliga
forslaget.

Shutligen vill LUS ocksa stilla sig positiva till UKAs syn pi att anordnandet av
Oppna nitbaserade kurser vid ett lirosite fir betydelse fér den ordinarie
hégskoleutbildningen och studenternas situation, och dirmed innebdr att
studenter ska ha ritt att vara representerade i beredning eller beslut rorande
dessa.

I yansten,
Jack Senften
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